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1 Introducao

A partir de 11 de janeiro de 2003, quando o Novo Cédigo Civil
passou a viger, um fendmeno que ja estava ocorrendo passou a ser
notorio: o Direito Civil ndo s6 estd em franca evolucdo, como tem
estendido seus efeitos a todos os ramos do Direito.

De fato, a jurisprudéncia ainda estd consolidando as normas
existentes no novel c6digo, dando-lhe uma vestimenta bastante peculiar
e adequada a dinadmica da sociedade moderna, onde o desenvolvimento
requer a prética de atividades potencialmente arriscadas, realizadas
por grandes e poderosas empresas e que demandam uma nova visdo
da Responsabilidade Civil, justificada pela dificuldade na efetivacio da
indenizacdo pela Responsabilidade Subjetiva.

O conceito de Responsabilidade Civil estd sendo objeto de
uma perene evolucdo, em especial com a aplicacdo de regras de
responsabilidade objetiva, independentemente de culpa, as mais
variadas relagdes juridicas, exige que se imponha a sua verificagdo sob
o prisma da atualidade para que seja possivel tracar com seguranca os
exatos limites dessa responsabilidade.
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E impossivel pretender tratar, num sé trabalho, de todas as situacées
abarcadas pelo fendmeno da Objetivacdo da Responsabilidade Civil,
posto que, a cada dia, as relacdes humanas apresentam novos aspectos
que merecem o adequado estudo. Por tal razdo, foram selecionados
temas pontuais para demonstrar como a Responsabilidade Civil tem
langado seus ‘tentdculos” sobre as mais diversas relacdes juridicas,
desde o Direito de Familia até a Teoria da Perda de Uma Chance, a qual
se fundamenta numa probabilidade de que haveria o ganho e a certeza
de que da vantagem perdida resultou um dano.

2 Responsabilidade Civil: natureza juridica; Teoria da Culpa e Teoria
do Risco; Pressupostos da Responsabilidade Civil; Atenuantes da
Indenizacao; Excludentes de Indenizacao

Nao se discute que o instituto da responsabilidade civil integra o
direito obrigacional, posto que a principal conseqiiéncia advinda da
pratica de um ato ilicito consiste na obrigacdo que acarreta para seu
autor, de reparar o dano, obrigacdo esta de natureza pessoal, que se
resolve em perdas e danos.

Obrigacao, por seu turno, é o vinculo juridico que confere ao credor
o direito de exigir do devedor o cumprimento de determinada prestacao,
sendo que o patriménio do devedor responde por suas obrigacdes.

No campo da responsabilidade civil encontra-se a indagacao sobre
se o prejuizo experimentado pela vitima deve ou nao ser reparado por
quem o causou e em que condicdes e de que maneira deve ser estimado
e ressarcido.

O legislador patrio foi preciso ao subordinar o dever de reparar
a acdo ou omissdo voluntdria, relacionando-a ao dolo, a negligéncia, a
imprudéncia e a impericia, estas dltimas concernentes a culpa.

De fato, a conduta imprudente consiste em agir o sujeito sem as
cautelas necessarias, implicando sempre em pequena consideracdo
pelos interesses alheios. A negligéncia é a falta de atencéo, a auséncia
de reflexdo necessdria, em virtude da qual deixa o agente de prever o
resultado que podia e devia ser previsto. Por fim, a impericia consiste na
inaptidao técnica, na auséncia de conhecimentos para a pratica de um
ato, ou omissao de providéncia que se fazia necessaria.
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Para a Teoria Classica ou Teoria da Culpa ou Subjetiva, a
responsabilidade civil é fundamentada pela culpa. Assim, a prova da
culpa do agente passa a ser pressuposto essencial do dano indenizével.
Diante de tal contexto, a responsabilidade do causador do dano somente
se configura se este agiu com dolo ou culpa.

Todavia, a responsabilidade civil fundada exclusivamente no
conceito de culpa ndo se mostrava suficiente, ainda no inicio do século
passado, a devolver o equilibrio social a todas as situacdes que se
apresentavam, onde vitimas ndo conseguiam comprovar a culpa do
agente causador, em razdo da enorme desigualdade de condicdes, seja
de ordem econdmica, social e até intelectual.

Assim, em nome da inseguranga social, da injustica a que as
vitimas estavam sujeitas, que a Teoria do Risco p6s as vitimas em pé de
igualdade frente as poderosas empresas causadoras de danos.

Com o advento da Responsabilidade Objetiva, resultante da Teoria
do Risco, todo dano deve ser indenizado, e deve ser reparado por quem
a ele se vincula por um nexo de causalidade, independentemente de
culpa. Realmente, nos casos de responsabilidade objetiva, ndo se exige
prova de culpa do agente para que este seja obrigado a reparar o dano.

Atualmente ocorre o fendmeno da Objetivacdo da Responsabilidade
Civil, ou seja, hd cada vez mais hipdteses de Responsabilidade Civil
Objetiva, seja criada por lei ou pela jurisprudéncia, como o Cédigo de
Defesa do Consumidor, as leis ambientais, a legislacdo correspondente
a seguro de acidente do trabalho, etc.

O foco nédo é mais a intengdo do causador do dano, pela dificuldade
em se comprovar a culpa, o que acaba punindo ainda mais a vitima. Até
porque, a indenizagéo procura tornar o quanto mais possivel “indene” a
vitima, ou seja, sem dano.

Para a responsabilizacdo objetiva, o que importa é a atividade
desenvolvida pelo causador do dano, que deve ser potencialmente apta
a causar o dano (a atividade arriscada fundamenta a Responsabilidade
Civil Objetiva no novo Cédigo Civil).

Sendo que atividade arriscada é toda aquela que, normalmente
desenvolvida, gera para a sociedade um risco maior que o tolerdvel.
Ex.. empresa que transporta valores ou empresa que transporta
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combustivel (qualquer dano proveniente dessa atividade ja é suficiente
para fundamentar a Responsabilidade Civil).

Quando a culpa é presumida, inverte-se o 6nus da prova. O autor
da acdo s precisa provar a a¢do ou omissao e o dano resultante da
conduta do réu, porque sua culpa ja é presumida.

No que concerne a Responsabilidade Civil, o Cédigo Civil optou por
uma Regra Geral (Responsabilidade Subjetiva) e uma Regra Genérica
(Responsabilidade Objetiva), sendo que esta, por ndo ser enumerada
numa lista taxativa, ndo é especifica.

Caio Mdrio da Silva Pereira, citado por Carlos Roberto Gongalves,
adverte que:

. a regra geral, que deve presidir a responsabilidade
civil, é a sua fundamentagdo na idéia de culpa; mas, sendo
insuficiente esta para atender as imposi¢des do progresso,
cumpre ao legislador fixar especialmente os casos em que
devera ocorrer a obrigacdo de reparar, independentemente
daquela nogao. Nao serd sempre que a reparacao do dano se
abstraira do conceito de culpa, porém quando o autorizar
a ordem juridica positiva. E neste sentido que os sistemas
modernos se encaminham, como, por exemplo, o italiano,
reconhecendo em casos particulares e em matéria especial
a responsabilidade objetiva, mas conservando o principio
tradicional da imputabilidade do fato lesivo. Insurgir-se
contra a idéia tradicional da culpa é criar uma dogmatica
desafinada de todos os sistemas juridicos. Ficar somente com
ela é entravar o progresso (2007, p. 25).

Segundo o art. 186 do Codigo Civil: “Aquele que, por acdo ou
omissdo voluntdria, negligéncia ou impericia, violar direito e causar
dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito”.

A partir da andlise do dispositivo transcrito acima, sdo elementos
essenciais da responsabilidade civil: acdo ou omissao, culpa ou dolo do
agente, relacdo de causalidade e o dano.

Acdo ou omissdo - qualquer pessoa que, por acdo ou omissdo,
cause dano a outrem. Importante lembrar que a responsabilidade pode
derivar de ato préprio, de ato de terceiro que esteja sob a guarda do
agente, ou ainda de coisas ou mesmo animais que lhe pertengam.

Culpa ou dolo do agente - quando o art. 186 do Cddigo Civil
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fala em “acdo ou omissdo voluntdria” estd se referindo ao dolo, para
logo em seguida tratar da culpa com os conceitos de “negligéncia ou
imprudéncia”.

O dolo ¢ a violacao deliberada, consciente, intencional, do dever
juridico.

A culpa, por sua vez, subdivide-se em lata ou ‘grave” é a falta
imprépria ao comum dos homens; culpa “leve” que é a falta evitdvel
com atencdo ordindria; culpa “levissima” é a falta somente evitdvel
com atencdo extraordindria, com especial habilidade ou conhecimento
singular.

A culpa também pode ser: in eligendo (decorre da md escolha
do representante), in vigilando (decorre da auséncia de fiscalizacao),
in committendo (decorrente de uma acéo), in omittendo (decorre de
uma omissao, quando havia o dever de nao se abster), in custodiendo
(decorre da falta de cuidados na guarda de um animal ou de um objeto).

Relacao de causalidade - € a relacio de causa e efeito entre a acdo
ou omissdo do agente e o dano verificado.

Dano - sem a prova do advento do dano, ndo ha que se falar em
responsabilidade civil.

O art. 944 do Cédigo Civil apresenta a teoria da extensao do dano,
como critério para a fixacdo da indenizagdo cabivel no caso de dano
material, ndo podendo ser utilizado em relagdo ao dano moral, posto
que neste ndo hd ressarcimento, ja que é praticamente impossivel
restaurar o bem lesado, que, geralmente, tem cardter imaterial. O dano
moral resulta, na maior parte das vezes, da violacdo a um direito da
personalidade: vida, integridade fisica, honra, liberdade, etc.

O pardgrafo dnico do citado dispositivo legal adota a teoria da
gradacdo da culpa, a influenciar o quantum indenizatério, mas sé
possibilita sua diminuicdo diante da desproporcao entre a gravidade da
culpa e o dano.

O critério para a fixacdo do dano material é o célculo de tudo aquilo
que o lesado deixou de lucrar e do que efetivamente perdeu. J4 que o
evento danoso interrompeu a sucessdo normal dos fatos, a reparacio
dos danos deve provocar um novo estado de coisas que se aproxime
tanto quanto possivel da situagao frustrada.

Destaque-se que de acordo com o Enunciado 46 CJF/STJ: “a
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possibilidade de reducdo do montante da indeniza¢do, em face do
grau de culpa do agente, deve ser interpretada restritivamente por
representar uma excecdo ao Principio da Reparacgéo Integral do Dano.”

Ja no dano moral, dois critérios devem ser utilizados para a fixagao
do gquantum devido, sdo a compensacdo ao lesado e o desestimulo
ao agente. Isto porque, a reparacdo do dano moral deve ter em vista
possibilitar ao lesado uma satisfacdo compensatoria e, no mesmo passo,
exercer a fungao de desestimulo a novas préticas lesivas.

O art. 945 do Cédigo Civil trata da concorréncia de culpas do
agente causador do dano e da vitima, a qual deve ser considerada na
fixagdo da indenizacdo pelo juiz segundo o grau de participacdo culposa
da vitima no evento.

Pode-se afirmar que constituem excludentes da responsabilidade
civil: o estado de necessidade (arts. 188, II, 929 e 930 do CC), a legitima
defesa, o exercicio regular de um direito e o estrito cumprimento do
dever legal (art. 188, I do CC), a culpa exclusiva da vitima (neste caso,
o causador do dano é mero instrumento da vitima, ndo havendo liame
de causalidade entre o seu ato e o prejuizo da vitima), o fato de terceiro
(somente quando o fato de terceiro se equipara ao caso fortuito e a
forca maior € que podera ser excluida a responsabilidade do causador
direto do dano), o caso fortuito e a forca maior (art. 393, paragrafo
tnico do CC).

3 Responsabilidade e Abuso do Direito

Ainda no ambito de nossos lares, escutamos a licdo de nossos pais:
“Seu direito termina quando comeca o direito de outrem!”.

Essa frase, tao simples a primeira vista, fundamenta magistralmente
a teoria da responsabilidade decorrente do abuso do direito, pois
segundo Carlos Roberto Gongalves “a doutrina do abuso do direito ndo
exige, para que o agente seja obrigado a indenizar o dano causado,
que venha a infringir culposamente um dever preexistente. Mesmo
agindo dentro do seu direito, pode, ndo obstante, em alguns casos, ser
responsabilizado.” (2007, p. 61).

De fato, o que gera o dever de indenizar é uma extrapolagdo do
direito do agente, o que prescinde da idéia de culpa.
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Também sobre o tema, Silvio Rodrigues, citado por Carlos Roberto
Gongalves, considera que

o0 abuso de direito ocorre quando o agente, atuando dentro
das prerrogativas que o ordenamento juridico lhe concede,
deixa de considerar a finalidade social do direito subjetivo
e, ao utiliza-lo desconsideradamente, causa dano a outrem.
Aquele que exorbita no exercicio do seu direito, causando
prejuizo a outrem, pratica ato ilicito, ficando obrigado a
reparar. Ele ndo viola os limites objetivos da lei, mas, embora
os obedeca, desvia-se dos fins sociais a que esta se destina,
do espirito que a norteia (p. 62).

A jurisprudéncia tem considerado como abuso do direito o ato que
constitui o exercicio egoistico, anormal do direito, desprovido de motivos
legitimos, com excessos intencionais ou mesmo involuntarios, dolosos
ou culposos, nocivos ao direito de outrem, contrarios a destinacao
economico-social do direito em geral, e, por tais razdes, reprovado pela
consciéncia publica.

Cite-se, como exemplo do abuso do direito, o proprietario de fontes
que, movido por emulagdo, esgota-as em seu terreno, sem qualquer
utilidade para si, mas com graves prejuizos para a comunidade vizinha.

Sendo destinado a reprimir a mé utilizacdo de um direito, o instituto
do abuso do direito tem aplicacdo em quase todos os ramos do Direito,
ensejando as sangdes das mais diversas, podendo implicar imposi¢do
de restricdes ao exercicio de atividade e até sua cessacao, declaracdo de
ineficdcia de negdcio juridico, demolicdo de obra construida, obrigacdo
de ressarcimento dos danos, suspensdo ou perda do poder familiar,
entre outras.

4 Responsabilidade Civil no Direito de Familia: rompimento de
noivado; responsabilidade civil entre conjuges; Registro de crianca
fruto de adultério

Ao contrdrio do que se possa imaginar em um primeiro momento,
a Responsabilidade Civil, seja por dano moral ou por dano material, tem
ampla aplicacdo no ambito do Direito de Familia, pois, desde que tenha
lugar o dano decorrente de ato ilicito, surge o dever de indenizar.

Na hipétese do rompimento de noivado, por exemplo, vez que

~
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tendo em vista as futuras e préximas ndpcias, os noivos realizam
despesas com o enxoval, a compra ou aluguel de um imdvel para
residirem, contratacdo de buffet, decoracdo da igreja, fotdgrafos, etc.
Assim, o arrependimento de um noivo acarretard prejuizos ao outro. Se
nao houve justo motivo para a mudanca de atitude, o prejudicado tera
o direito de obter judicialmente a reparagao do dano (RJTJSP 69:150)

Washington de Barros Monteiro enumera trés requisitos para que
se reconheca a responsabilidade:

a) que a promessa de casamento tenha emanado do préprio
arrependido, e ndo de seus genitores; b) que o mesmo nao
ofereca motivo justo para retratar-se, considerando-se como
tal, exemplificativamente, a infidelidade, a mudanca de
religido ou de nacionalidade, a ruina economica, a moléstia
grave, a condenagdo criminal e o descobrimento de defeito
fisico oculto durante o noivado; c) o dano (1988, p. 34).

Porém, na hipétese do noivo que, durante a cerimonia, afirma que
nao quer casar em virtude de infidelidade da noiva, ocorreu abuso do
direito, cabendo indenizagao, por dano moral, para a noiva, seus pais
e até aos convidados, que ndo eram obrigados a presenciar desaforos.

Importante ressaltar que todo e qualquer investimento numa vida
em comum futura deve ensejar a restituicao, diante do evidente dano
material, devendo-se verificar caso a caso a ocorréncia do dano moral,
vez que ndo se tem admitido dano moral pura e simplesmente porque
houve o rompimento do noivado (abandono afetivo).

Com maior razdo surge a obrigacdo de indenizar decorrente da
quebra dos deveres conjugais por um dos conjuges, seja por danos
materiais ou meramente morais, nao sendo suficiente em determinados
casos apenas o encargo alimentar em favor do inocente, ou da
manutencdo do dever de assisténcia em favor do nao responsavel pela
separacao judicial.

Neste sentido oportuno o exemplo do conjuge que surpreende o
consorte no ato de adultério e, que, em razdo do sofrimento, desenvolve
doenga psicolégica que afete até sua capacidade laborativa. Ora, ndo
se duvida que houve o dano moral indenizdvel por arbitramento, e o
dano material advindo do tratamento médico e até lucros cessantes, se
comprovadamente ndo pode permanecer no mercado de trabalho.
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Outrossim, cabe indenizacdo por danos material e moral em caso de
adultério, com nascimento de uma crianca, na constancia do casamento,
cuja paternidade € admitida de boa-fé pelo marido, sendo pai biolégico
um terceiro.

Neste caso, importante distinguir dolo e culpa, pois a esposa
que conscientemente atribui falsa filiagdo a marido age dolosamente,
podendo ser condenada a indenizacdo por danos morais. Por outro lado,
a esposa que nao tinha certeza sobre a paternidade de seu filho age com
culpa, ndo sendo possivel a responsabilizagdo. Todavia, em qualquer
caso, as verbas empregadas na educagdo, alimentacdo, vestudrio da
crianca ndo devem ser restituidas.

Neste sentido:

RESPONSABILIDADE CIVIL. Dano moral. Marido enganado.
Alimentos. Restituicao.

- A mulher ndo estd obrigada a restituir ao marido os
alimentos por ele pagos em favor da crianga que, depois se
soube, era filha de outro homem.

- A intervengao do Tribunal para rever o valor da indenizacéo
pelo dano moral somente ocorre quando evidente o equivoco,
0 que nao acontece no caso dos autos.

Recurso nao conhecido. (REsp. 412.684-SP, 4% T., Rel. Min.
Ruy Rosado de Aguiar, j. 20.08.2002)

5 Responsabilidade Civil na medicina: médico, hospital e laboratérios

A obrigacao de reparar os prejuizos decorrentes dos atos danosos é
imposta pelo Direito com a finalidade de reprimir o dano e restabelecer
o equilibrio a ordem social.

De fato, impde-se a responsabilidade civil sobre todo o
comportamento lesivo a direito de terceiro, incluindo o exercicio
profissional danoso, imputando a obrigacao indenizatéria ao profissional
que, na pratica de suas atividades, cause prejuizo.

Quanto aos profissionais da medicina, a relevancia e necessidade
dos seus servigos tornam a atividade médica essencial em qualquer

ol
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sociedade. Deste modo, deve-se distinguir obrigacdo de meio e obrigacdo
de resultado quanto a atividade desenvolvida pelo médico.

- Obrigacéo de meio: o profissional ndo promete a cura do paciente,
mas deve utilizar todos os mecanismos de que dispde em favor da
recuperacao e restabelecimento da sadde do paciente, ndo garantindo
o resultado final.

Neste caso, tratando-se de responsabilidade subjetiva, somente
se poderia imputar ao médico a responsabilidade de reparar prejuizos
por ele ocasionados com a comprovacdo da culpa do profissional, por
imprudéncia, negligéncia ou impericia.

- Obrigacéo de resultado: o cumprimento da obrigagao sé se perfaz
com a entrega do resultado combinado entre o paciente e o médico
previamente. Ex.: cirurgia plastica embelezadora, andlise de exames,
aplicacdo de vacinas, etc.

Sobre tal modalidade de obrigacdo, bem assevera Rui Stoco:

Enquanto na atividade tradicional o médico oferece servigos
de atendimento através de meios corretos e eficazes,
comprometendo-se a propiciar a seu paciente todo o esforgo,
dedicagdo e técnicas, sem, contudo, comprometer-se com
a cura efetiva, na atividade de cirurgido estético o médico
contrata um resultado, previsto, antecipado e anunciado.
Nao ocorrendo este, salvo nas intercorréncias e episédios
que atuem como elidentes de sua responsabilidade, cabe
exigir-lhe o adimplemento da obrigacdo de resultado
assumida (1999, p. 288).

Desta forma, somente cabe indenizacdo, com base no Cddigo
de Defesa do Consumidor, na obrigacdo de resultado, sendo esta de
natureza objetiva.

RESPONSABILIDADE  CIVIL. ERRO DE DIAGNOSTICO.
EXAMES RADIOLOGICOS. DANOS MORAIS E MATERIAIS.

I - O diagndstico inexato fornecido por laboratério
radiolégico levando a paciente a sofrimento que poderia ter
sido evitado, d4 direito a indenizagdo. A obrigacdo da ré é de
resultado, de natureza objetiva (art. 14 c/c art. 3° do CDC).

II - Danos materiais devidos, tendo em vista que as despesas
efetuadas com os exames posteriores ocorreram em razao
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do erro cometido no primeiro exame radiolégico.

Il - Valor dos danos morais fixados em 200 saldrios-
minimos, por se adequar melhor a hipé6tese dos autos.

IV - Recurso Especial conhecido e parcialmente provido.

(REsp. n°® 594.962-RJ, 3 T., Rel. Min. Antonio de Padua
Ribeiro. J. 09.11.2004)

Outrossim, convém destacar ser incabivel a alegacdo de que néo
sendo vinculado ao hospital e sim a uma cooperativa, por exemplo, ha a
elisdo da responsabilidade do hospital.

RESPONSABILIDADE CIVIL. ATENDIMENTO HOSPITALAR.

1. Quando o paciente procura o hospital para tratamento,
principalmente naqueles casos de emergéncia, e recebe
atendimento do médico que se encontra em servi¢o no
local, a responsabilidade em razdo das conseqiiéncias
danosas da terapia pertence ao hospital. Em tal situacéo,
pouco releva a circunstancia de ser o médico empregado do
hospital, porquanto ele se encontrava vinculado ao servigo
de emergéncia oferecido. Se o profissional estava de servico
no plantdo, tanto que cuidou do paciente, o minimo que se
pode admitir e que estava credenciado para assim proceder.
O fato de nao ser assalariado nesse cendrio ndo repercute na
identificacdo da responsabilidade do hospital.

2. Recurso Especial conhecido e provido.

(REsp. n® 400.843-RS, 3°T. Rel. Min. Carlos Alberto Menezes
Direito, j. 17.02.2005)

6 Responsabilidade Civil do Advogado: Teoria da Perda de Uma
Chance

A responsabilidade civil pode decorrer de um contrato ou da
violacdo do dever legal de ndo causar danos a ninguém. A natureza
da relacdo entre o advogado e o cliente é contratual. Deste modo, no
exercicio da sua profissao, ele pode causar dano a seu cliente, advindo
dai uma responsabilidade subjetiva.
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A obrigacdo do advogado perante seu cliente é de meio e ndo
de resultado, pois ele nao é responsdvel pelo resultado de uma ac¢ao
judicial, considerando-se que a decisdo compete exclusivamente ao
juiz. Por outro lado, o advogado tem a obrigacdo de utilizar todos os
meios de defesa e os recursos, previstos em lei, que sejam cabiveis e
convenientes aos interesses do cliente.

O advogado responde perante seu cliente pela inexecucdo das
obrigagbes de meio que contratar, verificada a responsabilidade
subjetiva de cada situacao.

Seria o caso, por exemplo, de um advogado que ndo interpds o
recurso no prazo correspondente ou que deixou de recolher o preparo,
na forma exigida pela lei, fazendo com que o seu cliente néo se saisse
vitorioso na lide.

Esse exemplo € bastante peculiar para explicar a Teoria da Perda de
uma Chance, a qual diz respeito a perda da oportunidade que o cliente
sofre, exclusivamente, por falha de seu advogado, de ver examinada em
juizo uma determinada pretensdo ou de ver reformada em seu favor uma
decisao judicial que lhe foi desfavoradvel e contra a qual cabia recurso,
pois, todo e qualquer profissional da érea juridica tem conhecimento de
que o processo é cercado de prazos e que por melhor que seja o Direito
de alguém, se nao apresentada a postulacdo no prazo certo, aquele
Direito quase sempre ndo mais podera ser invocado.

A responsabilidade civil na perda de uma chance adquire
caracteristicas bem peculiares no caso da atuacdo do advogado, em
razdo da dificuldade em saber com certeza o teor da decisao do 6rgao
jurisdicional. Todavia, ndo sendo matéria sumulada, pode-se considerar
provéavel todo resultado que decorrer de uma interpretagao razoavel da
norma legal.

Assim, é absolutamente possivel fazer um juizo do resultado
provével do julgamento que ndo houve e, em seguida, atribuir a
responsabilidade civil pela perda de uma chance.

Na Teoria da Perda de uma Chance, os danos materiais emergentes
tém sua certeza equiparada a certeza dos lucros cessantes, ou seja,
a certeza baseada na probabilidade, que leva em conta a evolucdo
normal dos acontecimentos e, para que haja a obrigacao de indenizar
determinado prejuizo, é necessario que entre este e o ato ilicito exista
um nexo de causalidade.
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Para a demonstrac¢ao judicial da Perda de Uma Chance e do dano,
cabe a parte autora demonstrar em juizo que seu advogado se omitiu na
pratica de um ato que lhe competia, causando-lhe a perda da chance de
obter o exame judicial da pretensdo ou a reforma da decisao, e que isso
lhe causou determinado dano.

Por outro lado, compete ao advogado demonstrar que mesmo se
houvesse praticado o ato a tempo, o dano sofrido pelo cliente seria o
mesmo no exercicio do juizo de probabilidade.

Na prdtica, nessa agdo de responsabilidade civil, as partes
discutirdo qual teria sido o provavel resultado daquela ac¢do que deixou
de ser ajuizada pelo advogado, ou daquele recurso que deixou de ser
interposto, para, s6 entao, verificar se ocorreu a alegada Perda de Uma
Chance.

7 Conclusao

O estudo da Responsabilidade Civil possui um escopo especial,
consistente em garantir que o dano resultante de uma agdo ou
omissao ilicita seja efetivamente indenizado, sem contudo criar uma
“‘industria da indenizacdo’, onde as pessoas utilizam todo e qualquer
fato para pleitear em juizo uma indenizagao, causando, por outro lado,
enriquecimento ilicito.

O dano material é de féacil constatagdo, uma vez que atinge
diretamente o patrimonio do ofendido, causando-lhe um prejuizo
mensurdvel. Por outro lado, por ndo ser patrimonial, o dano moral
adquire contornos muito subjetivos, pois a indenizacao ndo tem em vista
“pagar” pela dor ou humilhacdo sofrida, mas tao-somente amenizar tais
sentimentos no intimo do ofendido com o pagamento de certa quantia
em dinheiro.

Exatamente este ponto torna o tema da Responsabilidade Civil
tdo palpitante e atual, pois os sentimentos de dor, aflicdo, humilhacao,
etc. adquirem nuances e intensidades de acordo com cada individuo,
considerando-se que um fato pode causar extrema humilhacdo para
uma pessoa e ser absolutamente inécuo para outra.

Do mesmo modo, a velocidade da evolucdo das relacdes juridicas
tem exigido constantes mutacdes nos conceitos de Responsabilidade
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Civil, de modo a adequar o instituto a sociedade moderna. Porém, o
bom senso sempre constitui instrumento essencial para verificar a
efetiva presenca dos requisitos da Responsabilidade Civil e sopesar o
cabimento ou ndo da indenizagao, exatamente para evitar a criacdo da
aludida “inddstria da indenizacéo’.
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