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Embora a Constituigio de 1946 contivesse os principios da
igualdade, do juiz natural, da inafastabilidade da protecio judiciaria (do
qual a doutrina retirava todas as garantias do “devido processo legal”),
do contraditério e da ampla defesa, a jurisprudéncia tendia a considera-
los meras declaragdes de direitos, de leve repercussio no processo civil,
sem a eles remontar na interpretagio das disposi¢ées do cédigo,
raramente harmonizadas com as normas supralegais.

E essa postura da jurisprudéncia era, no minimo, curiosa num
pais em que muito cedo a doutrina despertara para a importancia do
processo constitucional. A Constituigao republicana de 1891 ja havia
trasladado para o sistema juridico muitos institutos do direito norte-
americano, desde o principio da unidade da jurisdigio e da judicial review
dos atos administrativos e legislativos, passando pelas garantias do due
process of law e culminando com os instrumentos constitucionais de
defesa das liberdades. Por isso ja surgiam, no inicio do século, os trabalhos
de Rui Barbosa, tragando com maestria as coordenadas processuais do
controle da constitucionalidade das leis, tal como havia sido transplantado
do sistema norte-americano para o brasileiro.

Pela primeira vez, uma Constituigio brasileira adotou
expressamente a formula do direito anglo-saxio, garantindo que “ninguém
serd privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal ” (art. 5°,
LIV). O contetdo da férmula vem a seguir desdobrado em um rico
leque de garantias especificas, a saber: a) antes de mais nada, na déplice
garantia do juiz natural, ndo mais restrito a proibigio de juizos ou tribunais
de excegio, mas abrangendo a dimensio do juiz competente (art. 5°,
XXXVII e LIII); e b) numa série de garantias estendidas agora
explicitamente ao processo civil, ou mesmo novas para o ordenamento
constitucional.

Assim, o contraditério e a ampla defesa vém assegurados em todos
0s processos, inclusive o administrativo, desde que nele haja litigantes
ou acusados (art. 5°, LV). Procura-se ainda, dar concretude a igualdade
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processual, que decorre do principio da isonomia, inscrito no inciso I
do art. 5°, transformando-a no principio dinamico da par conditio ou da
igualdade de armas, mediante o equilibrio dos litigantes, no processo
civil, e da acusagio e da defesa, no processo penal. Como novas garantias,
a publicidade e o dever de motivar as decisdes judiciarias sio elevados a
nivel constitucional (art. 5°, LX, e art. 93, IX). As provas obtidas por
meios ilicitos sio consideradas inadmissiveis e, portanto, nio utilizaveis
no processo (art. 5°, LVI). A inviolabilidade do domicilio recebe nova
roupagem (art. 5°, XJ), e o sigilo das comunicagdes em geral e de dados
é garantido como inviolavel, permitindo-se apenas, nos termos da lei e
por ordem judicial, a interceptagio de comunicagdes telefonicas para
efeito de prova penal (art. 5°, XII).

A Convengio Americana sobre Direito Humanos, devidamente
ratificada pelo Brasil e introduzida em nosso ordenamento pelo Decreto
678, de 6 de novembro de 1992, veio complementar a Constituigio
brasileira, especificando ainda mais as garantias do “devido processo
legal” (art. 8° da Convengio). Muitas dessas garantias ja se encontram
contempladas na Constituigio brasileira. Em alguns pontos, esta ¢ mais
garantidora do que a Convengio (por exemplo, quando nio permite a
mera autodefesa, entendendo sempre indispens;ivg, ao lado dela, a defesa
técnica). E pelo menos num ponto nova clausula surge expressamente
da Convengio: o direito a duragio razoavel do processo.

Sio inimeras, hoje, as manifestagdes dos tribunais sobre os
grandes principios constitucionais: o contraditorio e a ampla defesa,
com todos seus consectarios; o direito a prova e suas limitagGes, com
especial atengio as provas ilicitas; o interrogatorio, suas garantias e o
direito ao siléncio; os requisitos dos atos de comunicagio processual; a
sentenca e a obrigatoriedade de motivagio das decises judiciarias; a
publicidade dos atos processuais; os recursos e seus aspectos
constitucionais; o principio do juiz natural, o direito de agio, a presungio
de ndo culpabilidade; a execugio provisoria da sentenga; as agdes
constitucionais.

O respeito aos direitos humanos fundamentais € pilastra mestra
na construgio de um verdadeiro Estado Democratico de Direito e sua
constitucionalizagdo nio significa mera enunciagio formal de principios,
mas a plena positivagio de direitos, a partir dos quais qualquer individuo
podera exigir sua tutela ante o Poder Judiciario, para a concretizagio do
Estado Democratico de Direito.

Nesse diapasio, a Carta de 1988, resposta ao periodo de
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autoritarismo, veio repleta de prmcxpms Se para alguns tais principios
podem ser consxderados entraves as politicas de governo, para o juiz,
eles devem servir para melhor realizar o justo concreto. Pcns a
Constituigio pode ser considerada como repositorio de principios
]urldxcos mtemporalmente validos e aplicaveis a situagdes humanas
tipicas. A missio do juiz s se completa e se dignifica se o operador
encarregado de solucionar os conflitos puder identificar os principios,
e pondera-los quando decide a lide.

Os principios formam, como bem observa Fabio Konder
Comparato (1999), uma categoria especial de normas juridicas, que se
d1st1nguern das demms (as simples regras de direito) por um conjunto
de caracteristicas proprias, a saber: a) maior amphdao de seu campo de
incidéncia; b) maior forga juridica; c) permanéncia em vigor em caso de
conflito normativo.

Na realidade, afirma Miguel Reale (1999), principios gerais de
direito sio enuncm(;oes de valor genérico, que condicionam e orientam
a compreensio do ordenamento ]undlco quer para a sua aplicagdo e
integragdo, quer paraa elaboragio de novas normas.

Os principios fundamentais do ordenamento juridico, enunciados
no art. 5° da Constituigio brasileira de 1988, constituiram-se durante a
Revolugio Francesa. Mas sua consagragio nos textos juridicos se fez
presente na Declaragio dos Direitos do Homem e do Cidadio, de 1789,
tal como o Bill of Rights de Virginia, de 1776, referindo-se a liberdade e
aigualdade

Foram o aparecimento do pensamento politico no século X VIl e
as revolugdes no final do século XVIII que serviram como fundamento
para o reconhecimento dos direitos pblicos subjetivos, que caracterizam
o nascimento do Estado de direito sedimentando a igualdade dos homens
perante a lei, com a aboligdo dos privilégios dados pelo Estado,
consagrando de vez o Estado de direito como o Estado dos cidadios.

O principio da igualdade esta implicito em todos os direitos
fundamentais, incorpora diversas dimensdes, com uma distingio: por
um lado, através de um modelo social, que concerne a igualdade material,
e por outro, um modelo liberal que considera a igualdade através dos
méritos e de iguais oportunidades a todos.

Os direitos proclamados na Declaragio dos Direitos Humanos
sdo pressupostos de uma democracia efetiva que tenta se aperfeigoar
até os nossos dias, segundo Bobbio (1996). Pelo fato de constituir-se
através de uma sociedade de cidadios, os direitos fundamentais devem
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ser reconhecidos, bem como a igualdade, atribuindo-lhes valores
absolutos. Bobbio fala de um valor absoluto como um estatuto que
cabe a pouquissimos direitos do homem, validos em todas as situagdes
para todos os homens, sem haver qualquer distingdo. Trata-se de um
estatuto privilegiado, que depende de uma situagio que se verifica muito
raramente, que consiste na concorréncia de alguns direitos fundamentais.

Ser igual perante a lei nio significa apenas aplicagio igual dalei. A
propria lei deve tratar de forma igual todos os cidadios. O principio da
igualdade dirige-se ao proprio legislador, vinculando-o a criagio de um
direito igual para todos os cidadios.

Canotilho (1993) demonstra entio trés formas intrinsecas de
criagio de igual direito:

a) Criagio de direito igual como principio da universalidade ou
principio da justica pessoal: a racionalidade pratica € aqui postulada,
sendo que para todos os sujeitos de direito com as mesmas
caracteristicas, prevé-se iguais situagdes ou resultados juridicos.
Nesta acepgio, 0 Principio da igualdade permitiria a discriminagdo
quanto ao conteudo: todos os individuos de raga negra devem ser
tratados igualmente em “escolas separadas” dos brancos. Atraves
desse exemplo, percebe-se que em um sentido formal, tal principio
da prevaléncia da lei em face da jurisdigao;

b) Criagio de direito igual como exigéncia de igualdade material atraveés
da lei: nesta acepgio, a exigéncia da igualdade material deve tratar
igualmente os iguais e desigualmente os desiguais, reconduzindo a
uma idéia de igualdade relacional;

c¢) Igualdade justa: aigualdade pressupde um juizo e um critério de
valoracio. O critério de valoragio nio esta inserido no ambito das
relagdes de igualdade (desigualdade), bem como os juizos de valor,
mas sim, encontra-se relacionado “a proibigio geral do arbitrio”,
onde havera observancia da igualdade quando os individuos (ou
situagdes iguais) nio sio arbitrariamente tratados como desiguais,
ou seja, “o principio da igualdade é violado quando a desigualdade de
tratamentosurge comoarbitrinia. Oarbitrio dadesigualdade é violado quando
a desigualdade de tratamento surge arbitriria. O arbitrio da desigualdade
seria condigdo necessiriae suficiente da violagio do principio da igualdade”.

O principio da igualdade domina toda a ordem juridica nacional.

Na Constituigio Federal, o principio da igualdade esta mencionado mais
de uma dezena de vezes. E natural que isso ocorra, porque o principio
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da igualdade ¢ inerente ao regime democratico e a forma de governo
republicano, porquanto Todos sio iguais perante alei, sem distingio de qualquer
natureza’ (CF, art. 5°, caput). E nio se diga que o principio da igualdade é
dirigido somente ao legislador, ‘para que ndo elabore lei que desiguale
os iguais ou equalize os desiguais’. O principio aplica-se também ao
interprete da lei, que deve usar de entendimento que ndo crie
discriminago entre os diversos tipos de trabalhadores. E a igualdade
como regra de interpretagdo.

Resta assim, revelada a gigantesca importancia de um principio
no sistema juridico, de maneira que, insofismaticamente, pode-se concluir
que, a0 se ferir uma norma, diretamente estar-se-a ferindo um principio
daquele sistema, que, na sua esséncia, estava embutido. -

Portanto, conclui-se, das defini¢des trazidas acima, que os
principios sio os pontos basicos paraa elaboragio e aplicagio do direito.

Depois de verificada a importancia dos principios dentro do
ordenamento juridico, passa-se, doravante, a analisar os principios
constitucionais de processo civil inseridos na Constituiio Federal.

Pontes de Miranda (1960) traz a colagio o conceito enxuto do
principio da isonomia de Freytaghi-Loringhoven, para quem o principio
nio diz mais do que: “a lei vale para todos para os quais vale™ (das Gesetz fiir
allegilt, fir die es gilt).

Para Celso Antdnio Bandeira de Mello (1993), a lei ndo deve ser
fonte de privilégios ou perseguigdes, mas instrumento regulador da vida
social que necessita tratar eqiiitativamente todos os cidaddos. Este € o
conteudo politico-ideolégico absorvido pelo principio daisonomia e
juridicizado pelos textos constitucionais em geral, ou de todo modo,
assimilado pelos sistemas normativos vigentes.

O que o autor pretende aduzir é que o principio da igualdade
interdita tratamento desinforme as pessoas. Sem embargo, a propria
lei, em sua fungio precipua, ao nortear determinada situagio, podera
dispensar tratamentos desiguais. Isto ¢, as normas legais nada mais fazem
que discriminar situagdes, 8 moda que as pessoas compreendidas em
algumas ou em outras vém a ser acolhidas por regimes diferentes. Donde,
a algumas sio deferidos determinados direitos e obrigagdes que ndo
assistem a outras, por abrigadas em diversa categoria, reguladas por
diferente plexo de obrigagdes e direitos.

Vale dizer, a lei erigiu algo em elemento diferencial, apanhou, nas
diversas situagdes qualificadas, algum ou alguns pontos de diferenga a
que atribuiu relevo para fins de discriminar situagdes, inculcando a cada
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qual efeitos juridicos correlatos e, de conseguinte, desuniformes entre
si.

Isto demonstra que um trago diferenciador podera ser escolhido
pela lei como fator discriminatério, donde se segue que, de regra, nio é
no trago de diferenciacio escolhido que se deve buscar algum desacato
ao principio isonomico, visto que as discriminagdes sio recebidas como
compativeis com a clausula igualitaria, apenas e tio-somente, quando
existe um vinculo de correlagao l6gica entre a peculiaridade diferencial
acolhida por residente no objeto, e a desigualdade de tratamento em
fungio dela conferida, desde que tal correlagio nio seja incompativel
com interesses prestigiados na Constituigio.

Com efeito, por via do principio da igualdade, o que a ordem
juridica pretende firmar € a impossibilidade de desequiparagdes fortuitas
e injustificadas. Paraatingir este bem, este valor absorvido pelo Direito,
o sistema normativo concebeu formula habil que interdita, o quanto
possivel, tais resultados, posto que, exigindo igualdade, assegura que os
preceitos genericos, os abstratos e os atos concretos colham a todos
sem especificagdes arbitrarias.

No processo, a isonomia revela-se na garantia do tratamento
igualitario das partes, que deve ser vista nio apenas sob o aspecto formal,
mas também (e principalmente) analisada pelo prisma substancial.
Enquanto a igualdade formal diz respeito a identidade de direitos e
deveres estatuidos pelo ordenamento juridico as pessoas, a igualdade
material leva em consideragio os casos concretos nos quais essas pessoas
exercitam seus direitos e cumprem seus deveres. Ao julgador compete
assegurar as partes a paridade de tratamento, cabendo-lhe observar e
fazer observar a igualdade entre os iguais e a desigualdade entre os
desiguais, na exata medida das desigualdades presentes no caso concreto.

A 1gualdade esta estreitamente vinculada ao devido processo legal,
ao contraditério e 1mpar(:1ahdade Ha, por assim dizer, uma importante
conjugagio de principios que contribuem para formar um todo dotado
de coeréncia teleologlca, atribuindo, desse modo, um propésito comum
as normas, em consonancia com os anseios politicamente eleitos pela
nagio.

A igualdade interage com o devido processo legal, pois o exercicio
do poder estatal s6 se legitima através de resultados justos e conformes
com o ordenamento juridico, por meio da plena observancia da ordem
estabelecida, com as oportunidades e garantias que assegurem o respeito
ao tratamento paritario das partes. Tal é o direito ao processo justo, ou
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seja, o direito a efetividade das normas e garantias que as leis do processo
e de direito material oferecem.

Carnelutti (1956) entende que o principio do contraditério seria
a propria igualdade entre as partes. A igualdade de oportunidades de
participagio no processo diz respeito diretamente ao contraditério
estabelecido entre as partes. Igualdade e contraditério estio preservados
quando o juiz outorga as partes prazos idénticos para a apresentagio de
memoriais e vista deles ap6s sua juntada aos autos. Esse mesmo escopo
de preservagio ocorre quando o juiz, sensivel as circunstancias do caso
concreto, permite a manifestacio da parte contraria nos casos de
embargos de declaragio de nitido carater infringente. Plenitude e
efetividade do contraditério revelam a necessidade de utilizagdo de todos
os meios necessarios paraimpedir que a diferenga de posi¢io no processo
possa influenciar no seu éxito, condicionando-o a uma distribuigio
desigual de forgas, isto é, a possibilidade de obter a tutela de suas razdes
deve ser assegurada de forma equinime a quem age e a quem se defende
em Juizo.

A real consecugio do acesso a justiga e do direito ao processo
exige o respeito as normas processuais portadoras de garantias de
tratamento 1sonémico dos sujeitos parciais do processo. Ao estabelecer
aordem de atos a serem praticados l6gica e cronologicamente, com a
observancia de todos os requisitos inerentes a cada um deles e a exigéncia
da realizag3o de todos, a lei pretende atingir um resultado de modo a
tutelar quem tem raz3o. Isso significa atingir a ordem juridica justa, que
tem estreita relagio com o devido processo legal, pois igualmente pode
ser vista como meio e fim.

A garantia constitucional do devido processo legal exige que se
dé is partes a tutela jurisdicional adequada. Além disso, 20s sujeitos do
processo devem ser conferidas amplas e iguais oportunidades para alegar
e provar fatos inerentes a consecugio daquela tutela.

O principio-garantia do devido processo legal ndo pretende apenas
a observancia do procedimento estatuido na lei, com a realizagio de
todos os atos inerentes a ele: pretende também a efetividade da tutela
jurisdicional, concedendo protegio aqueles que merecem e necessitam
dela. O direito material somente se efetiva se lhe corresponderem
instrumentos adequados de tutela, com um processo justo mediante o
tratamento igualitario das partes.

O principio do contraditério representa verdadeira meta politica
de legitimagio do provimento jurisdicional ou administrativo mediante
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a outorga, pelo ordenamento juridico, de garantias de participagio
igualitaria das partes no processo. Ao juiz, sujeito também do
contraditdrio, cabe observar e fazer observar essas garantias. Por isso,
contradltono e ampla defesa relacionam-se tio intimamente com o
tratamento paritario das partes no processo, pois nele se mclux aigualdade
de oportunidades de participagio, absolutamente necessaria para a defesa
dos direitos em juizo.

Tratar igualitariamente nio é tratar da mesma forma, mas tratar
de maneira a atingir o acesso a ordem juridica justa, p0551b111tand0,
isonomicamente, as partes a possibilidade de efetiva defesa de seus
direitos, sustentagdo de suas razdes, produgio de provas. A promogio
dessa atividade das partes tem por finalidade influenciar o espirito do
juiz, destinatario final das provas. Portanto, é correto afirmar que é
também de seu interesse a observincia do contraditério, a fim de fazer
prevalecer a isonomia processual.

A igualdade entre as partes exige também a imparcialidade, isto ¢,
o provimento jurisdicional deve ser concedido por um juiz independente,
que atua de modo equilibrado. Para coibir atos arbitrarios existem os
instrumentos legmmos da suspei¢io e impedimento, garantias
infraconstitucionais que tém por escopo propiciar a imparcialidade do
juiz e, em ltima analise, garantir a prépria igualdade entre as partes.
Outros meios para garantir a imparcialidade do juiz e fiscalizar a liberdade
interpretativa do texto legal sdo a publicidade dos atos judiciais e o
sistema de pluralidade de grau de jurisdigio. A possibilidade de
conhecimento dos autos do processo aos 6rgios hierarquicamente
superiores de jurisdigio preserva a igualdade das partes na medida em
que elas ndo terdo apenas chance de demonstrar suas razdes e os atos
judiciais serdo suscetiveis de um controle interno. Jd a publicidade tem
sua lmportanCIa POIS presewa o derIto a 1ﬂf0rma§ao c permlte quea
poPulagao faga a fiscalizagdo de seus juizes mediante um controle externo
legitimo.

Acercado tema, afirma Celso Anténio Bandeira de Mello (1993),
ser “aigualdade principio que visaa duplo obj ]etwo asaber: de um lado
propiciar garantia individual (ndo é sem razdo que se acha insculpido
em artigo subordinado a rubrica constitucional ‘Dos Direitos e Garantias
Fundamentais’) contra perseguicdes e, de outro, tolher favoritismos”.

Sdo as chamadas garantias que podem se classificar em garantias
normativas ou principiologicas, processuais e institucionais. As garantias,
no primeiro momento, concretizam a seguranga juridica sob a forma

252 - Revista do Ministério Peiblico do Fstado do Amazonas v.4



de principios constitucionais para a protegdo efetiva dos direitos
fundamentais.

O ser individual é, por exceléncia, o sujeito dos direitos humanos.
Nio a coletividade, pela maioria dos seus componentes. Nio se pode
opor interesse, por vezes imediato e conjuntural, mesmo da maioria,
contra o respeito a garantia individual, que importa decisivamente,
primeiro a mim, ser humano, a minha sobrevivénciae i minha dignidade.
E portanto, a cadaumea todos a totalidade das pessoas, sem nenhuma
excegio. E comum - e lamentivel - o equivoco de confundir certos
interesses da colet1v1dade que podem ser apurados por processos
plebiscitarios, e até a grita popular, insana e desordenada, com a garantia
individual da pessoa humana, como se um agente criminoso fosse
favorecido em detrimento da comunidade ordeira. Ora, a garantia diz
respeito a pessoa humana no sentido de raga humana o que, em termos
de maioria, é o unanime e o absoluto. O desrespeito a uma pessoa,
nesse tema, portanto, atinge, por principio, a todas as pessoas, nio
podendo haver mais alarmante ofensa a0 ordenamento juridico. Isso
sm1 e nio o fendmeno isolado desta ou daquela modalidade crlmmosa,
ja munida de meios de contengio que o legislador entendeu habeis, e
capaz de gerar indignagio, desassossego e mtranthdade E natural
que para manter a mcolmmclade desses sagrados principios humanistas,
algados as Constituigdes dos paises evoluidos, assumam-se riscos, que
em visio simplista, i mgenua e redutora, aparentam maior fragor.

Violar um principio € muito mais grave do que transgredir uma
norma. “E a mais grave forrna de ilegalidade ou inconstitucionalidade
porque representa insurgencia contra todo o sistema, subversio de seus
valores ftmdamentms, contumélia ma.dmlsswe! aseu arcabougo logico e
corrosio de sua estrutura mestra”, segundo prelecio do mestre Celso
Antdnio Bandeira de Mello (1993).

A vulneragio do principio da igualdade ante a lei requer a presenca
de pressupostos essenciais que nio sejam imotivados ou banidos por
uma motivagio irracional e arbitraria. Uma igualdade isenta de
fundamentos, comparagbes ou pressupostos racionais carecera
totalmente de eficécia juridica e politica; por sua vez, encontra-se nesta
auséncia, araizdetodae qualqucr dlscrunmagao e demgualdade.

A igualdade juridica, assim, possui por corolario a tolerancia, que
por sua vez, corresponde ao respeito de todas as identidades pessoais e
de pontos de vista, constituindo a citada tolerancia em principio
complexo, que inclui as diferengas pessoais e exclui as diferengas sociats.
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Logo, o valor da igualdade pode ser analisado atraveés de duas acepgdes:
a primeira consiste no igual valor correspondente a todas as diferentes
identidades que fazem de cada pessoa um individuo diferente dos demais
e de cada individuo uma pessoa como as demais. Neste contexto, a
tolerancia reside na admissibilidade de violagdes destas identidades. Em
uma segunda acepgio, a igualdade desvaloriza o género das diferengas
econdmicas e sociais, que constituem privilégios e discriminagio social,
capazes de erradicar as identidades e determinar as desigualdades, estas
intoleraveis.

Destarte, hi duas formas distintas - nitidamente distintas, posto
em geral impercebidas - de positivagio de igualdade juridica. A primeira
delas é a igualdade diante da lei. Esta pode existir até mesmo quando a
igualdade nio corresponda ao contetido da lei. A igualdade perante a lei
nada mais significa sendo a simples conformidade em todas as situagGes
que lhe forem subsumidas, da conduta humana a norma de conduta:
“Com efeito, a chamada ‘igualdade’ perante a lei nio significa qualquer
outra coisa que nio seja a aplicagio legal, isto €, correta, dalei, quaisquer
que seja o contetido que esta lei possa ter, mesmo que ela ndo prescreva
um tratamento igualitario, mas um tratamento desigual”, no dizer de
Kelsen (1963).

A rigor, a igualdade diante da lei somente postula que a aplicagio
da lei corresponda sempre a sua incidéncia. Dai o seu carater formal,
nada prescreve sobre a igualdade como o contetdo da prépria lei
aplicada. A tbnica é ai na inexceptualidade da aplicagio concreta da
norma, sempre que ocorrentes os seus pressupostos faticos.

N3o é essa a tinica igualdade a que se refere o art. 5° da Constituigio
Federal. Porque esse dispositivo trata da igualdade nio s6 ante a lei, mas
também como um contetido da legislagio que lhe é integrativa. Vincula-
a, numa relagdo sintética de supra e subordinagio, no tocante a
predeterminagio do seu contetido, isto é, o proprio ambito material de
validade da norma, igualdade na lei, igualdade contenutistica - diria Pontes
de Miranda (1960). De tal sorte que, se desconsiderado o preceito
constitucional, o ato legislativo ou administrativo de sua aplicagdo
incorrerd em inconstitucionalidade. A igualdade na lei é igualdade
material: somente existe quando a lei prescreve, ela propria, um
tratamento igualitario. Sera a igualdade, em tais condigdes, “matéria” do
ato legislativo.

A Constituigio Federal, em seu art. 5°, ndo enumera apenas a
igualdade formal de todos diante da aplicagio da lei. Ndo se circunscreve
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aanunciar o direito a reta aplicagio da lei, entendida essa retitude como
aadequagio a ser procedida no ato-de-aplicagio pelos juizes e tribunais.
Tal limitagdo, um amesquinhamento do principio, somente poderia
prevalecer se o art. 5° estancasse a formulagio do direito 4 isonomia na
parte inicial do enunciado: “todos sio iguais perante a lei” (e nfio na lei).

A partir destas duas acepgdes, o principio da igualdade possuira
uma dupla estrutura, que consiste na igualdade formal e politica e na
igualdade substancial e social.

A igualdade juridica seria um dos primeiros principios
consensuados no pacto social, de onde sio deduzidas prescri¢des na
forma de normas precisas e critérios de validade e legitimidade de
modelos juridico-politico determinados, pressupondo que todos os
homens sio, por natureza, iguais e livres, e o pacto de unido é firmado
por individuos igualmente livres, em todas as suas identidades e pontos
de vista, deduzida de uma relagio de paz que deve se concretizar na
condigdo politica. A passagem do estado de natureza para a condicio
politica, pressuposto légico e nio fato histérico, faz de individuos
atomizados uma totalidade.

A partir da formulagio de igualdade no modelo garantista, é
possivel definir os direitos fundamentais, assim como as técnicas
mediante as quais a igualdade esteja garantida. Dessa forma, as garantias
dos direitos de liberdade - direitos de - asseguram a igualdade formal e
politica, bem como os direitos sociais - direitos a - asseguram a igualdade
substancial e social. Os direitos de liberdade correspondem, entio aos
direitos a diferenca, onde cada pessoa difere das demais preservando
suas identidades. ] os direitos sociais sio aqueles direitos que pretendem
compensar e minimizar as desigualdades.

A essencial relagdo entre a tolerincia e a igualdade com os direitos
fundamentais, justificara uma peculiar natureza juridica dos direitos com
o centro do ordenamento, expressando um valor, condicionando um
modelo de Estado de Direito que garanta a igualdade, e a0 mesmo
tempo, incorporando limites precisos aos poderes publicos, tanto
negativos, Como positivos, assim como fins que pressupdem garantias,
atraves de toda atividade juridica.

Quando se fala em principio da igualdade vemos que representa a
estrutura dos direitos fundamentais, onde se destaca a maxima - “todos
sao iguais perante alei” - significando uma abrangéncia muito maior do
que se imagina. Ser igual perante a lei significa que a le1 deve tratar por
1igual todos os homens, atrelando o principio da igualdade i lei.
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Preleciona J. J. Gomes Canotilho (1993) ser “o principio da
igualdade um postulado de racionalidade pratica: para todos os individuos
com as mesmas caracteristicas devem prever-se, através da lei, iguais
situagdes ou resultados juridicos”. A propria lei, salienta o autor citando
Castanheira Neves, poderia levar a discriminagio de um grupo social
(exemplo: todos os individuos de “raga negra” devem ser tratados
‘igualmente’ em ‘escolas’ separadas das dos brancos) se o principio da
igualdade for tratado como um postulado de universalizagio, portanto
a igualdade s6 ser4 uma garantia se vier acompanhada de uma igualdade
na prépria lei. Nada mais é do que a vinculagio do legislador a criagio
de um direito igual para todos os cidaddos.

A lei, portanto, deve tratar o igual o que é igual e desigualmente o
que ¢ desigual, conforme prelecionava Aristoteles.

A questio aristotélica da igualdade de tratamento perante a lei
coloca-se nos seguintes termos: o que nos leva a afirmar que uma lei
trata dois individuos de uma forma igualmente justa? O critério de
valoragio para a relagio de igualdade consiste na observancia daigualdade
quando os individuos no sio arbitrariamente tratados como desiguais.
Em outras palavras, o principio da igualdade ¢ violado quando a
desigualdade de tratamento surge como arbitraria, portantoa igualdade
juridica deve obedecer a critérios objetivos, quais sejam: fundamento
sério; ter um sentido legitimo e, estabelecer diferenciagio juridica com
fundamento razoavel.

A efetividade dos direitos esta intrinsecamente ligada as matrizes
constitucionais do processo apontando-o como um sistema em que (@)
prepondera a legalidade, estando o juiz adstrito ao que dispde aleie
garante a Constituig3o e portanto ndo lhe sendo licito privar as partes
dos meios processuais institucionalizados no direito positivo; (b)
prevalece a liberdade no processo, agindo cada um dos litigantes segundo
seus proprios designios e, naturalmente, colhendo os efeitos favoraveis
ou desfavoraveis de suas escolhas; (c) assegurar-se a todos a igualdade
em oportunidades processuais (paridade em armas).

O direito processual é ramo do direito publico, traduzindo-se na
disciplina do poder estatal enquanto enderegado a solucio de conflitos
(jurisdigdo), com regras sobre 0 modo desse exercicio e limitagdes a ele.
E das grandes matrizes do direito publico, portanto, que a ciéncia
processual recebe influxos caracterizados como principios.

A histériado direito processual mostra que houve umasignificativa
evolugio a partir dos parimetros privatisticos do direito romano, em
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que o processo era verdadeiro contrato entre as partes, para chegar-se
as formulagdes atuais, que indicam no processo uma relagio imperativa
e inevitavel do juiz com as partes. A inclusio do demandado no processo,
a autoridade que o juiz exerce ao longo deste e a impossibilidade de
resultados nio tém por apoio a vontade dos litigantes que previamente
manifestassem aquiescéncia, mas o proprio poder estatal, definido como
capacidade de decidir imperativamente e impor decisdes.

O sistema processual ¢ tutelado por principios e garantias
constitucionais, de indole acentuadamente politica e caracteristicas do
proprio Estado de Direito sobre o sistema processual.

Mas a tutela constitucional do processo nio seria efetiva se os
principios constitucionais nio ganhassem eficacia imperativa mediante
as correspondentes garantias. Consistem as garantias constitucionais
em preceitos dotados de sangio, isso significando que sua inobservancia
afetara de algum modo a validade ou a eficacia do ato transgressor, o
qual n3o pode prevalecer sobre os imperativos constitucionais.

A ordem constitucional inclui um bindmio integrado pela
promessa de prestar o servigo jurisdicional (garantia da agdo, principio
da inafastabilidade) e por limitagdes ao exercicio da jurisdi¢dao. Como
conseqiiéncia disso é que hoje se propugna por uma relativizagio do
bin6mio direito-processo, que no fundo constitui expressio da propria
garantia constitucional de acesso a Justica.

Ora, sdo variadas as situagdes que na vida das pessoas em sociedade
as levam a ter necessidade do servigo jurisdicional. A essas pessoas
confere o Estado o direito de agio, mas a espécie de provimento
oferecido varia de acordo com as concretas situagdes que as levam a
demandar. Dat, a tutela meramente declaratéria, predisposta para os
casos em que se trate de mera crise de certeza quanto ao direito do caso
concreto; a tutela constitutiva, que se operacionaliza quando o insatisfeito
tem direito a uma modificagio em sua situagio juridico-material em
face do adversario (crise da situagdo juridica); a tutela condenatorio-
executiva, cabivel em casos de crise de adimplemento; e a cautelar, de
carater instrumental de segundo grau (instrumento do instrumento,
mera tutela ao processo). Dai também as idéias antagonicas de tutela
preventiva (inibitéria ou nio) ou reparatéria. A adequagio de cada
provimento jurisdicional 4 situagio lamentada pelo demandante constitui
exigéncia e projegio das proprias realidades sociais multifarias a que
cada qual se destina. Somente através de provimentos adequados pode-
se chegar a adequada tutela jurisdicional e esta reside nos resultados
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praticos que o processo seja capaz de produzir na vida das pessoas.
Uma “tutela” que se limite a enunciados, sem ser efetiva, ndo e tutelae
nio cumpre o objetivo do sistema processual que nada mais € do que a
efetividade do processo como instrumento de justica e pacificagio social.
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